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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY
Dotyczy postepowania na: ,,Kompleksowga obstuge informatyczng Narodowego Instytutu Muzyki i Tarnca”
Zamawiajgcy — Narodowy Instytut Muzyki i Tanca, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) zwanej dalej ,ustawg pzp”,

zawiadamia o wyborze oferty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego.

Wybrano oferte Wykonawcy:

VERO IT sp. z 0.0.

ul. Niekfanska 35/1

03-924 Warszawa

za cene: 176 824,80 zt brutto

Uzasadnienie prawne wyboru oferty: art. 239 ustawy pzp.

Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty: wybrana oferta spetnia wszystkie warunki okreslone w SWZ
i zgodnie z okreslonymi w niej kryteriami oceny ofert jest ofertg najkorzystniejsza.

Streszczenie i pordwnanie ztozonych ofert:

Kryterium
Nr " taczna
Nazwa Wykonawcy oceny ,Cena .
oferty punktacja
(pkt)
1 MIKRONEX Serwis Komputerowy P.U.H. Pawet Kucharski, 36,30 36,30
ul. Malborska 14C/21; 03-286 Warszawa
) Piotr Swietochowski Set IT - Rozwigzania Informatyczne, oferta odrzucona

ul. Juranda ze Spychowa 71, 03-257 Warszawa

3 NS Poland Sp. z 0.0., ul. Putawska 39/5, 02-508 Warszawa

50,13

50,13

4 VERO IT sp. z 0.0., ul. Niektariska 35/1, 03-924 Warszawa

100,00

100,00
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5 Omega Enterprise Services Sp. z 0.0., 05-090 Sekocin Nowy, 85,57 85 57
Aleja Krakowska 61a

6 IT Solution Factor Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 98, 00-807 74,88 74,88
Warszawa

7 .
Raich Sp. z 0.0., ul. Jana Pawta Il 19¢/L.1, 05-077 Warszawa oferta odrzucona

W postepowaniu zostaty odrzucone oferty wykonawcow:

1)

2)

Piotr Swietochowski Set IT - Rozwigzania Informatyczne, ul. Juranda ze Spychowa 71, 03-257 Warszawa
podstawa prawna odrzucenia Wykonawcy: art. 226 ust. 1 pkt 8) w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp;

podstawa faktyczna odrzucenia Wykonawcy: Wykonawca zostat wezwany do wyjasnie w zakresie razgco

niskiej ceny. Wyjasnienia Wykonawcy nie uzasadnity podanej w ofercie ceny. Wykonawca nie odnidst sie do
tresci wezwania Zamawiajgcego odnos$nie swoich wymagan dotyczgcych swiadczenia biezgcej pomocy
technicznej w okreslonych godzinach oraz zapewnienia statych dyzuréw w siedzibie, co jest najistotniejsza
czescig sktadowg kosztéw catej ustugi. Zamawiajgcy wskazat Wykonawcy, iz dopuszczalnym dowodem bytby
kosztorys uwzgledniajacy koszty pracy osob oraz zysku. Ustawa pzp wskazuje, iz obowigzek wykazania,
iz oferta nie zawiera razgco niskiej ceny spoczywa na wykonawcy.

Raich Sp. z 0.0., ul. Jana Pawta Il 19¢/L.1, 05-077 Warszawa
podstawa prawna odrzucenia Wykonawcy: art. 226 ust. 1 pkt 14) ustawy Pzp;

podstawa faktyczna odrzucenia Wykonawcy: Wadium zostato wniesione po uptywie terminu sktadania ofert.

Z powazaniem

Paula Lis-Sotoducha
Dyrektor
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